
OGLED O TRADICIONALNOM

MUZI^KOM OBLIKU U

POPULARNOJ KULTURI

„^itavi narodi ili njihovi ostaci, mogu da se vrate iz

vi{eg kulturnog stanja u patrijarhalne forme `ivota,

spasavaju}i tako u izuzetno te{kim okolnostima kon-

tinuitet nacije, vere i dr`ave.“

(Vladimir Dvornikovi}, 1939)

Tokom krvavog raspada biv{e SFRJ jedna arhai~na
forma narodnog muzi~kog izra`avanja – pevanje uz
gusle – imala je zna~ajnu ulogu, pre svega u prostoru
dinarskog pojasa. Ova pojava tuma~ena je na naj-
razli~itije na~ine; oni se kre}u od potpunog podr`a-
vanja o`ivljenju prakse, koja je jedan od simbola srp-
skog/hrvatskog/muslimanskog/albanskog identiteta1,
pa do potpunog odbacivanja i omalova`avanja gu-
slarstva kao pojave koja se stavlja u pogon „ratno-
hu{ka~ke“ propagandne ma{inerije zara}enih strana i
koja postaje „pres centar“ s pouzdanom prevodila-
~kom slu`bom, prevode}i aktuelne politi~ke poruke u

drevne epske slike (@ani}, 1998:35).

U pro{losti, juna~ke narodne pesme predstavljale su
na~in izra`avanja moralnih i dru{tvenih vrednosti.
Nekada je pevanje uz gusle, pre svega juna~kih pe-
sama, bila privilegija mu{karaca koji su u`ivali po-
seban ugled u svojoj sredini. U okviru porodice, to je
bio glavar ku}e – doma}in, a u {iroj zajednici, na
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1 Epsko pevanje uz gusle jeste muzi~ka praksa poznata u pla-
ninskim delovima Balkana, a njene karakteristike ne odre|uju
ni nacionalne, ni dr`avne granice.



skupovima dru{tvenog karaktera, mobama, prelima,
za vreme praznika, tog posla su se prihvatali najbolji
guslari. Funkcija epske pesme bila je sadr`ana, pre
svega, u vaspitnoj ulozi. Ona je podu~avala, podsti-
cala mlade na juna{tvo i vrline, poput onih koje se u

pesmi veli~aju.

Dobar peva~ pevao je o pro{lim doga|ajima, umeo je
da improvizuje, dobro je poznavao tradiciju i ljude i,
kako ranije tako i u novijem vremenu, morao je da
bude dobro obave{ten o onome {to se u narodu do-
ga|a. Tematika pesama bila je obi~no zasnovana na
istorijskim doga|ajima. Naj~e{}e su to bili prelomni
trenuci srpske istorije, poput kosovskog boja, usta-
naka, atentata na princa Ferdinanda ili doga|aja iz
Prvog svetskog rata. Koliko je poznato, ratne pobede
partizana u Drugom svetskom ratu nisu opevane, {to
svedo~i o ideolo{kom, kao i o politi~kom oprede-
ljenju guslara, ali i o nekoj vrsti {to pre}utne, {to
javne zabrane da se gusla i tokom vladavine Josipa
Broza. O tome svedo~i {aljiva, pa i lascivna tematika
guslarskih pesama prikupljenih posle Drugog svet-
skog rata, {to je pouzdan znak degeneracije ove gor-
{ta~ko–patrijarhalne kulturne prakse. O stalnoj dege-
neraciji guslarskog narodnog pevanja svedo~i i Vuk
Karad`i}: „To je za Crnogorca najmilija zabava. Oni
istina imaju starijeh pjesama, koje su u cijelom srp-
skom narodu poznate, ali ih mnogo vi{e ima novijih, o
njihovu ratovanju i ~etovanju protiv Turaka. Zanim-
ljivo je da ove novije pjesme daleko izostaju pjesni-
~kom lepotom iza starijeh narodnijeh pjesama; mno-
ge su prosto re|anje doga|aja u stihovima bez pje-

sni~kih ukrasa“ (1964:224).

Danas se pevanje uz gusle prevashodno vezuje za
srpski i crnogorski korpus na Balkanu, {to ne odgo-
vara istini. U svom poznatom predgovoru iz 1824.
godine, Vuk Karad`i} navodi da se pesme uz gusle
„naj`ivlje“ pevaju po Bosni i Hercegovini i po ju`nim
brdovitim delovima Srbije. Ka Moravi gusala je bilo
manje, ali je prime}eno da ih ima u Sremu i Banatu
me|u slepcima, tzv. slepa~kim guslarima. Na kraju,
Karad`i} zaklju~uje: „Tako i k zapadu od Srijema {to
se go| dalje ide preko Slavonije k Rvatskoj i k Da-
lmaciji, sve su pjesme juna~ke u narodu vi{e u obi-
~aju.“ Istra`iva~i su ih, me|utim, prona{li me|u Al-
bancima na Kosovu i Metohiji i u Makedoniji, kao i
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me|u bo{njacima – muslimanima u Bosni i Herce-
govini (Esadovi}, 114, Medenica, 157).

O poreklu i dospe}u gusala na Balkan postoje razli~iti
podaci, ali je danas me|u etnomuzikolozima prihva-
}eno mi{ljenje Kurta Saksa da su gusle instrument
isto~nja~ke kulture koji je, verovatno posredstvom is-
lamskog kulturnog talasa, „presa|en“ na tlo Evrope u
X veku. Ima mi{ljenja i da su gusle na na{e prostore
do{le i ranije, u periodu izme|u VIII i IX veka, a
direktno pominjanje datira iz nekih na{ih izvora iz
kojih saznajemo da se „spominju jo{ u X veku protiv
bogumila“. Pouzdaniji pisani dokument o guslama i
guslarima poti~e iz XV veka. „Srpski guslar se po-
minje 1415. godine na dvoru poljskog kralja Vladi-
slava Jagelovi}a i kraljice Jadvige“. Zatim, u XVI ve-
ku Slovenac Benedikt Kuripe{i}, carski poslanik iz
Be~a koji je putovao preko Bosne i Kosova, pominje
u svojim spisima narodne peva~e i guslare koje je sreo
na tom putovanju. Da li su i tada u narodu gusle bile
rasprostranjene, kako svedo~i Vuk Karad`i}, ili su
samo pojedinci, izabrani peva~i na dvorovima vlaste-
le, pevali epske pesme uz pratnju gusala i bili pla}eni
kao peva~i (tzv. „skomrasi“, koji se pominju u to do-
ba), nije jo{ uvek jasno (Devi}, 1977:147). U kasnijem
periodu, pogotovo u XIX veku, govori se o „o`iv-
ljavanju ve} zamrlog epskog pevanja“, kako svedo~i
Vidosava Nikoli}-Stojan~evi} o vremenu naseljavanja
Crnogoraca u Toplici posle Berlinskog kongresa. Taj
kontinuitet, u manjem ili ve}em intenzitetu, nije pre-

kidan do danas (Nikoli}-Stojan~evi}, 1985:122).

Vladimir Dvornikovi}, etnopsiholog, smatra guslar-
sko pevanje u periodu izme|u dva svetska rata izo-
lovanim muzi~kim fenomenom u tada{njoj Evropi.
Ta epika predstavlja jo{ jedan dublji sloj arhai~nosti,
„s jo{ starijom du{evnom konstitucijom“, toliko sta-
rom da prema ostalom evropskom svetu predstavlja
pravi anahronizam. Ve} u tom periodu, srpski guslar,
rapsod prastarog epskog stila, i srpska juna~ka epika
ne mogu se vi{e nigde na}i u tako arhai~noj formi.
Dinamika koju ona odra`ava sasvim je strana ubr-
zanom stilu `ivljenja savremenog ~oveka. (Dvorni-
kovi}, 1990:411). Dalje, Dvornikovi} ozna~ava peva-
nje uz gusle kao praksu gor{ta~ko–patrijarhalnih lju-
di, kakvi su bili Grci u vreme plemenskih previranja,
Malorusi pre stvaranja Ruske imperije, i narodi Bal-
kana. Prema njegovom mi{ljenju, surova `ivotna bor-
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ba prirodnom selekcijom stvara u takvoj sredini ljude
otporne i hrabre, ali mrgodne i krute, ozbiljne i ne-
sentimentalne. @ivot se tu ne ceni puno, ali su zato

fanatizam za izvesne plemenske, narodne ili verske idea-

le i uporna borbenost, razvijeni iznad svake mere. Ovde
je, zapravo, re~ o duboko zakasnelom epizmu i pa-
trijarhalizmu, u odnosu na tempo Evrope, {to je po-
sledica kulturne regresije pod pritiskom turskog go-

spodstva (Dvornikovi}, isto).

Ono {to je va`no za sagledavanje guslarstva u pe-
riodu poslednjih ratova na Balkanu, a {to je Dvor-
nikovi} genijalno primetio jo{ 1939. godine, jeste da
epski patrijarhalac `ivi i dan-danas, pod raznim se-
kundarnim i maskiranim oblicima, u du{evnoj kon-
stituciji najve}eg dela Jugoslovena.2 Ovde je re~ o
jednom posebnom pogledu na ~oveka koji je veko-
vima sav svoj du{evni `ivot izra`avao i pro`ivljavao
kroz epski deseterac. Ono {to je od posebne va`nosti
za predmet ovog rada jeste da, jo{ u periodu koji
Dvornikovi} opisuje, guslarstvo gubi na snazi i zna-
~aju, da se inteligencija s dosadom ili, ~ak, podsme-
hom odnosi prema ovoj pojavi. „Ma koliko se na{
inteligent ili poluinteligent u {koli naslu{ao o jedin-
stvenoj lepoti, nacionalnoj svetinji i ogromnoj isto-
rijskoj ulozi toga epa, on se iskreno dosa|uje kada
slu{a glas gusala. Samo analfabet, br|anin, sa~injava
poslednju pravu, naivnu epsku publiku, socijalni
pandan guslaru; on i uza nj – nau~nik koji tu pojavu
prou~ava.“ Ipak, Dvornikovi} zaklju~uje da je do-
sada s kojom intelektualac slu{a gusle samo tanka
ljuska na evropskom civilizovanom ~oveku ispod ko-

je jo{ uvek `ivi epski ~ovek (1990:413).

U psiholo{kom pogledu, pevanje uz gusle predstavlja
„uzbu|enu naraciju“; pesma po~inje kratkim uvo-
dom, nekada uzvikom „ej“ ili „aj“, da bi se nastavila
re~itativnim stilom interpretacije teksta uz povreme-
no zapevanje na kraju stiha. Pevanje koje je pra}eno
bezbroj puta ponovljenim melodijskim obrascima s
manjim variranjima, kre}e se izme|u melanholi~nog
tu`enja i herojskog otpora i podstreka. Dvornikovi} u
tim emocionalnim krajnostima vidi katarzu koja raz-
re{ava napetost nastalu nakon turske okupacije i kul-
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turne regresije, u koju su tada narodi na Balkanu
upali.

* * *

Gotovo je nemogu}e objasniti kako je epsko pevanje
uz gusle, koje je ve} izme|u dva rata pokazivalo oz-
biljne znake dekadencije, „pre`ivelo“ i posle pedeset
godina komunisti~ke vladavine, koja je potiskivala bi-
lo koji vid nacionalne kulture, te kako je do{lo do
eksplozije guslarstva u devedesetim godinama XX ve-
ka. Uspon nacionalizma i populizma krajem osam-
desetih godina pro{log veka svakako je doprineo to-
me, a niz ratova, vo|enih u devedesetim godinama,
samo je dao finalni podsticaj. Ipak, ne treba zabo-
raviti da je epsko pevanje uz gusle jedna od najar-
hai~nijih formi na{e muzi~ke tradicije, kao i da su
neke mla|e muzi~ke prakse zauvek nestale iz narod-
nog `ivota ili su se preto~ile u popularnu kulturu.
Pevanje uz gusle se, me|utim, posle prekinutog kon-
tinuiteta pojavilo po~etkom devedesetih godina u is-
tom onom arhai~nom obliku. Jedan od odgovora bi
mogao da bude da same mogu}nosti instrumenta i
na~ina pevanja, kao i tematike, svakako nisu bile po-
godne za „pop-kulturnu“ obradu, a da se, neznano
za{to, nisu potpuno izgubile iz narodnog `ivota kao

neke druge arhai~ne forme.

Razloge za o`ivljenje i uspon guslarske muzi~ke prak-
se valja tra`iti u dru{tvenim i politi~kim procesima.
Po~etkom raspada biv{e SFRJ do{lo je do retrograd-
nog procesa – retradicionalizacije dru{tava koja su
bila deo te zemlje. Ma koliko neki teoreti~ari ne pri-
znavali postojanje nacionalne kulture ili nacionalne
muzike, o~igledno je da su Srbi, Hrvati i Crnogorci
videli gusle kao svoj nacionalni simbol, posebno po-
godan za nacionalnu mobilizaciju i homogenizaciju u
uslovima ratova. Teoreti~ari bi, svakako, lako mogli
da prona|u potvrdu svog stava u ~injenici da se Srbi i
Hrvati i danas, na tragikomi~an na~in, otimaju o vla-
sni{tvo nad guslama, mada je istina da ih sviraju ne
samo Srbi i Hrvati ve} i Albanci i bo{njaci – mu-
slimani. Rasprave o pripadanju gusala ovima ili oni-
ma na Balkanu ne vode se samo putem medija i veb-
-stranica (npr., www.njegos.com, www.tblog.com) ve}

i u samim pesmama:
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Oj, Karlose, pa{o Vestendorpe,
Na{e gusle branik su Evrope,
Na{e gusle zvu~u druga~ije,
Nego gusle diljem Srbadije.

Na{e gusle zapadne su vrste,
tu bi Srbin polomijo prste.
Kad zagusli katolik delija,
Odma ~uje{ da nije balija.

Na{e gusle zvu~e druga~ije,
mi ne}emo u integracije.

Mile Krajina, guslar i pu~ki pjesnik

Izvesni Imota Dinaroid na svojoj veb-stranici Hrvatski

guslar (www.tblog.com), pod naslovom „Vratimo do-
stojanstvo hrvatskim guslama“, kritikuje Hrvate {to
su svoj instrument tako lako prepustili Srbima. Kao
najve}i teret pripisuje im to {to je pesmom „Ubistvo u
Dalasu“, u kojoj je opevana smrt D`ona Kenedija,
autor Jozo Karamati} proneo svoju i slavu srpstva
~itavim svetom, a zapravo je re~ o Hrvatu iz Her-

cegovine.

Osim {to je nacionalizam i populizam podstakao lju-
de da se ponovo late gusala tokom devedestih godina,
o~igledan je bio i upliv politi~ke manipulacije koja je
jednostavno ve} postoje}u pojavu instrumentalizova-
la u svoje politi~ke i propagandne svrhe (sli~no „tur-
bo–folku“). Stoga se ni najmanje ne ~ini preteranom
tvrdnja Iva @ani}a da guslarstvo u Jugoslaviji postaje
„pres centar“ koji aktuelna politi~ka zbivanja prevodi
u drevne slike i obrnuto. Instrumentalizacija guslar-
stva nije iziskivala veliki napor, jer je u dinarskim
krajevima negde duboko ostalo se}anje na guslara
kao obaveznog pratioca ratnika. Drugi va`an faktor
bio je i taj da se kao jedan od najpo`eljnijih kvaliteta
guslara smatrala dobra obave{tenost o trenutnim do-
ga|ajima. Tako su guslari gotovo svakodnevno pratili

vojevanja i stradanja svih zara}enih strana.

No, status guslara nije na svim stranama bio pod-
jednak. Najizra`enija razlika vi|ena je u njihovom
statusu u Republici Srpskoj i Srbiji. Dok je u RS
guslarstvo imalo status dr`avne umetnosti, u Srbiji je
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taj status imao „turbo–folk“ (Kronja, 2001), a guslar-
stvo je predstavljalo samo „malu“ potkulturu. U Re-
publici Srpskoj ~esto su se kao guslari pojavljivali na
RTV-u Republike Srpske ne samo ratnici iz rovova
ve} i sam Radovan Karad`i}, vo|a bosanskih Srba,
~ija je slika s guslama putem BBC-ja obi{la ~itav svet.

Mnogo je svedo~anstava koja idu u prilog tezi da su
guslarstvo i gusle uzdignute na rang dr`avne umet-
nosti u Republici Srpskoj. Broj guslarskih dru{tava,
koja su bila objedinjena u Savez guslara Republike
Srpske, stalno se umno`avao. Podsticaj tome davao je
Festival srpske poezije i guslarstva koji se odr`avao u
okviru proslave Vidovdana, Dana Vojske Republike

Srpske (Tarla}, 2001:88).

Tokom rata u BIH, guslarske manifestacije bile su
skoro svakodnevno na repertoaru Srpske radio-tele-
vizije. Ministarstvo prosvete je 1994. godine dalo ini-
cijativu da se u muzi~koj {koli na Ilid`i kao predmet
uvedu gusle. Na guslarskom festivalu, odr`anom u
Zvorniku 1998. godine, predlo`eno je da se na Aka-
demiji umetnosti RS u Banjaluci uvede smer guslar-
stva. Koliko su gusle va`ne za Republiku Srpsku mo-
`e se videti i na nov~anicama koje je izdala centralna
banka na kojima se pored ku}e, mosta, hleba, knjige i

olovke, nalaze i gusle (Tarla}, op.cit.).

Gradona~elnik Trebinja, Bo`idar Vu~urevi}, nastavio
je i tokom politi~ke karijere da gusla, ~e{}e samo-
stalno negoli na festivalima. Zanimljiva je tematika
njegovih pesama, u kojima on govori o „gradu kao o
izvoru moralne zaraze i obrazovanja, koji donosi tu|e
obi~aje i razara tradiciju, pre svega autoritet mu{kar-
ca u obitelji“ (^olovi}, 2000:45). „Ako mu je verovati
na rije~, Vu~urevi}eve pjesme ~ita i sam Slobodan
Milo{evi}. Naime, objaviv{i ’Pozdrav iz srpske Her-
cegovine’, pjesmu u kojoj optu`uje Srbiju zbog uve-
dene blokade na Drini, telefonirao je Milo{evi}u ’na
ku}u’ i od njega ~uo slede}i komentar : ’Bo`o, ~itao
sam ti pesmu sino} u krevetu. Dobra je. Prava dru-
garska i bratska kritika. Ali }u te naterati da uskoro

napi{e{ drugu’“ (Tarla}, op.cit.).

Koliko je guslarstvo u Republici Srpskoj bilo od zna-
~aja za podizanje borbenog morala, toliko je u njemu
me|unarodna zajednica videla opasnost. Ako je ve-
rovati „Nedeljnom telegrafu“ (18. 3. 1998), me|u-
narodni zvani~nici pripremali su se da u Republici
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Srpskoj zabrane guslarske manifestacije. Razlog to-
me je, prema njihovom mi{ljenju, promovisanje me-
|unacionalne mr`nje, rasplamsavanje strasti i veli~a-
nje osoba koje je Ha{ki sud optu`io za ratne zlo~ine.
Ipak, do zabrane nije do{lo, a guslari su na svim stra-

nama nastavili da veli~aju inkriminisane osobe.

Bo`e, ~uvaj Hrvatsku od vraga
i nepravde i suda iz Den Haga.

Optu`uju na{e branitelje,
Srbe {tite, svoje prijatelje.
Na meti su na{i generali,
{to su obol u obrani dali.
To su nove globalizacije

protiv pravde, vjere i nacije.
Tajne sile i svjetski mo}nici,
strah zadaju djeci u e{ici.
Izmi{ljaju krivice Hrvata,
preko svojih Juda i Pilata.

Gaze slavni Bljesak i Oluju,
suverena prava ne po{tuju.
Mi nikoga nismo napadali,

brane} zemlju krv smo prolivali.
Na zapadu politiku kroje
za vlastite interese svoje.

Oni stalno narode sva|aju,
me|usobno da se ubijaju.

Od Hrvatske koloniju prave,
male zemlje da sve obesprave.

NATO tu~e veliku Srbiju,
Rusi kolju malu ^e~eniju
Oni mogu mirno ubijati...

Mile Krajina, www.tblog.com

HA[KI TRIBUNAL

Amerika voli pravdu,
Ko na divljem svom Zapadu.

Ova svetska velesila
Tribunal je oformila.

Ustanovi za njih dragu postavili su u Hagu.
A zakoni tribunala zabluda je ne ba{ mala.

Usmereni svi zakoni,
Samo sredstvo da se goni.
Ta njihova Luiza Arbura,

Fal{ zakone svugde protura.
Tu zakona niki nema, ve} se zamka srpstvu sprema.
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Mnogo ima optu`nica,
Za poznata srpska lica.

Karad`i}a bi radije od Tu|mana i Alije
Njih dvojica zverke stare,

Ali za njih ni ne mare.
Karad`i}a treba ubit’

A dvojicu drugu ljubit’.
Za Mladi}a, tog junaka potera je vrlo jaka.

Tra`e oni na{eg Ratka,
Presuda je zna se kratka ....

Milan Vlahovi} – Maratonac, 1988.
(Tarla} 2001:92)

Za razliku od Republike Srpske, koja je guslarstvo
uzdigla na rang dr`avne umetnosti, u Srbiji je taj sta-
tus imao „turbo–folk“. Tako su, uz zapaljivu nacio-
nalnu retoriku, u stilu „usta{e“, „balije“, „teroristi“,
„ubice srpske dece“, i zastra{uju}e scene razaranja,
na ekranu defilovale peva~ice karakteristi~nog iza-
zovnog izgleda, sli~ne arlekinima, ~iji je ples vi{e pod-
se}ao na orijentalni „trbu{ni“, no na bilo {ta srpsko.
Razlog tome je sasvim jasan. Srbija je bila zemlja koja
zvani~no nije bila u ratu, koja je bila sused onih koji
zvani~no jesu u ratu, te je, samim tim, bila i pogodno
mesto za „bordel ratnika“ (^olovi}, isto). Me|utim,
„turbo–folk“, taj muzi~ki i estetski „Franken{tajn“ u
Srbiji devedesetih godina, koji je bio podr`avan ~ak i
potpisima tada{njeg ministra za kulturu, osim odmo-
ra ratnicima pre nego {to se vrate na front, imao je jo{
jednu zna~ajnu ulogu u dru{tvu. To je bila uloga si-
mulakruma normalnog dru{tva u kojem ima dovoljno
potencijala za zabavu, a ne za brigu, ~ak toliko da
~itava ta interakcija izme|u gledaoca ispred televizije
i zvezde na ekranu poprima dimenziju kolektivne or-

gije (\urkovi}, Republika, 226/227).

Iako je i u Srbiji po~etkom devedesetih godina do{lo
do naglog o`ivljavanja guslarstva, u cilju odr`anja imi-
d`a dr`ave koja nije u ratu, guslara nije bilo u ma-
sovnim medijima. Po gradovima {irom Srbije, pa i na
beogradskom Kolar~evom univerzitetu, odr`avane su
guslarske ve~eri, na ~ijem su programu bile teme iz
najnovijih ratova na Balkanu, ali se o tome nije javno
govorilo, niti komentarisalo u novinama. Tek s po-
nekog plakata u Beogradu poklonik ovakve muzike
mogao je da se obavesti o nastupaju}em koncertu ili
repertoaru. Glavni izvori informisanja i pribavljanja
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novog guslarskog materijala u Beogradu, tada kao i
danas, bili su pojedini {tandovi u Knez Mihailovoj
ulici i na @elezni~koj stanici, gde se uz ostala zna-
menja ki~ patriotizma (kokarde, {ajka~e, opanci, kr-
stovi) mogu prona}i i kasete s novim guslarskim peva-
njem. Ipak, u Beogradu postoji nekoliko neformalnih
{kola, zapravo „majstora“ kod kojih se u privatnim
ku}ama mo`e u~iti guslarstvo, a tk|. i zvani~no gu-
slarsko dru{tvo „Student“, pri Univerzitetu u Beo-
gradu (www.balkanmedia.com). Organizacija guslara
je u Srbiji i Crnoj Gori dosta jaka, skoro jednako kao i
u Republici Srpskoj. Ustrojstvo Udru`enja podse}a
na vojne formacije, a glavno sedi{te im je u Beogradu,
u Domu Vojske Srbije i Crne Gore (Golemovi},
2004.). Guslari, tako|e, redovno odr`avaju takmi~e-
nja na nivou svoje virtuelne dr`ave, koja se sastoji od

Republike Srpske, Srbije i Crne Gore.

Tematika je vrlo {arolika – od prastarih tema, kao {to
je boj na Kosovu, brojnih ustanaka, Prvog svetskog
rata, pa sve do savremenih „heroja“, kao {to su vo|e
prekodrinskih Srba, Ratko Mladi} i Radovan Kara-
d`i}. Ima i reakcija na (naj)novije doga|aje, kao {to
su: ubistvo vojnog ministra Pavla Bulatovi}a, izru~e-
nje Slobodana Milo{evi}a Ha{kom sudu ili razmirice
u tzv. Demokratskom bloku i tome sli~no. Mo`e se
postaviti kao zanimljivo slede}e pitanje: za{to nije,
bar koliko je do sada poznato, opevan atentat na
premijera \in|i}a? Da li zbog toga {to su novokom-
ponovani guslari ~esto ljudi slabog morala, „ali nisu
le{inari“ (Golemovi}, 2004.), ili zbog toga {to je u
danima i mesecima posle atentata do{lo do emocio-
nalne paralize, izazvane tim doga|ajem, koja nije do-
zvolila bilo kakvu reakciju (Radulovi}, 2004.)? Ipak,
najverovatnije je da razlozi nisu moralne niti emo-
tivne prirode, ve} sasvim prakti~ne. Imaju}i u vidu
publiku kojoj se obra}aju novi guslari, zna se da to
svakako nisu pristalice Zorana \in|i}a, ve} konzer-
vativna, desno orijentisana publika. Sledi zaklju~ak
da bi prodaja bila mala. Da je u pitanju emotivna
paraliza, onda on verovatno ne bi bio opevan kao
„najgora srpska vlast“ nakon izru~enja Slobodana Mi-
lo{evi}a Ha{kom sudu, i ne bi mu narodni pesnik
poru~io „i tebi }e neko do}i glave“. Ipak, nekoliko
ispitanika, zaljubljenika u guslarstvo, dnevno pra}e-
nje doga|aja ne smatraju po`eljnom pojavom; jedan
je, ~ak, eksplicitno tvrdio da je to „sprdanje s gu-
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slama“, a da su stare pesme koje govore o ranijim
doga|ajima one prave.

Ovde je re~, zapravo, o komercijalizaciji arhai~ne for-
me i njenom transponovanju u sferu potro{nje. ^ini
se kao da je srpsko i hrvatsko novo guslarstvo je-
dinstven fenomen, bar u Evropi, veoma arhai~nog
na~ina muzi~kog izra`avanja koji nije pretrpeo ni-
kakvo prilago|avanje masovnoj kulturi u formalnom
pogledu, a postao je deo masovne potro{nje. I zaista,
kao i pre dve ili tri stotine godina, ponavlja se ne-
koliko muzi~kih motiva u rasponu od kvarte ili kvinte.
Takvoj melodici je i primeren arhai~ni re~nik, me-
tafore i red re~i u re~enici. Jedino su teme nove,
odnosno novi su junaci, koji pripadaju na{em vre-
menu. Pa i oni se sme{taju u praslike, kao da ne
vojuju s muslimanima, Hrvatima ili NATO paktom,
ve} s istim onim Turcima, istim sabljama i kopljima.
Isti su i arhetipovi kao {to su, po Ivanu ^olovi}u:
ponos, deca, tradicija, teritorija, Bog, polja, reke, Ko-
sovo, otad`bina, domovina, grobovi, izdajnici, raskoli,
granice (^olovi}, 2000:56). ^esto guslari ume}u po
neki stih iz Njego{evog stvarala{tva, ~ime daju na zna-
~aju svojim tvrdnjama. Nekada su ti stihovi izvu~eni iz
konteksta, ali su to uvek oni najprepoznatljiviji. Naj-
~e{}e se koriste u formi: K’o {to Njego{ ka`e – „Ko-
me zakon u topuzu le`i, tragovi mu smrde ne~ovje-

{tvom“ (B.B. \uki}, Oj, Srbijo prokleta nacijo).

Dana{nji guslari dobro razumeju i uva`avaju zakone
tr`i{ta. Iako najve}i broj guslarskih kaseta ne podle`e
porezu, jer nisu legalno objavljene, guslari se „{tite“
opomenom na omotnici da je neovla{}eno presni-
mavanje i umno`avanje protivzakonito i da, kako se
mo`e videti na jednoj kaseti, jedan minut ko{ta 500$.
U cilju bolje prodaje, oni iznova tra`e nove teme,
odnosno ja~e podra`aje koji bi privukli publiku da
kupuje njihove kasete. Ti podra`aji upravo su onakvi
kakvo je vreme i publika. Op{te srozavanje bilo kak-
vih moralnih normi dovelo je do toga da i publika nije
tako „~ojstvena i juna~na“, kao {to je nekada bila.
Danas se doga|a, ~ak, da i porodice same naru~e

opevanje nekog od svojih ~lanova.

Inovacija koja je masovno prisutna u novom guslar-
stvu jeste pojava i glumaca koji, izme|u guslarskih
epizoda, recituju patriotske stihove, obi~no iz Njego-
{evog „Gorskog vijenca“. Svakako najbizarnija ino-
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vacija prime}ena je u stvarala{tvu Bo`idara – Bo`e
\uki}a, guslara iz Vasojevi}a. Naime, na kaseti „Po-
gibija Pavla N. Bulatovi}a“ nalazi se i naricanje Milice
Milo{evi} koje je \uki} kri{om snimio na sahrani. I
ne samo to; na kraju je stavio i sopstveno „lelekanje“
za pokojnim Bulatovi}em, koje porodica nije naru-
~ila, a {to je obi~aj u Crnoj Gori. Vrhunac neukusa
\uki} je, ipak, pokazao na kaseti Oj, Srbijo prokleta

nacijo, na koju je snimio o~evidno naru~eno tu`enje
pomenute Milice Milo{evi} za srpskim narodom:

[to no rane jo{ krvare,
Od pono}ne je, od Srbije
Dokle sunce tamo grije,
\e ni Pavla ugrabi{e...

Pajo brate, ljudski sine,
[ta ni rade od dr`ave,

Prodavaju ljude zdrave,
Ponavljaju `ive rane,

Gde si danas Slobodane?...

Milica Milo{evi}, tu`ilja

Ovaj „kreativni uzlet“ tu`ilje veoma je neobi~an, ne
samo zbog toga {to tu`i za ~itavim narodom ve} i zbog
toga {to je etnomuzikolozima i danas te{ko da u na-
rodu na|u `ene koje pristaju da tu`e van konteksta,

jer se time, kako se veruje, priziva zlo.

Sna`nu karakterno psiholo{ku vezu izme|u tu`enja i
guslarskog pevanja uo~io je jo{ Vladimir Dvorniko-
vi}, koji je zaklju~io da se ekspresija i jedne i druge
forme kre}e izme|u krajnje melanholije i bezna|a do
krajnjeg prkosa. Stoga ne ~udi {to su se na savre-
menim izdanjima zajedno na{le tu`balice i pevanje uz

gusle.

Iz tema koje dominiraju u novom srpskom guslarstvu
jasno se mo`e zaklju~iti kakvog su politi~kog opre-
deljenja njegovi stvaraoci i kojoj se ciljnoj grupi obra-
}aju. Novi guslari su, kao i njihova publika, desno,
nacionalno, monarhisti~ki orijentisani i pravoslavni
obi~no samo na nivou folklora, ali ne i su{tinski reli-
giozni. Iz pesama se lako mo`e videti da se u pozi-
tivan kontekst sme{taju upravo oni akteri jugoslo-
venske tragedije koji su bili najradikalniji u svom de-
lovanju protiv neprijatelja i me|unarodne zajednice.

Evo nekih karakteristi~nih primera:
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1.

Brate Rade, ne potpisuj sada
Ne dozvoli da Islam zavlada.
Svaka stopa krvlju zalivena

Bi}e srpska tu pogodbe nema.
Vens – Ovenove iscrtane mape

Crtane su po `elji Hrvatske.

Radivoje Kuzmanovi}, guslar

2. NEMA OVDJE SRBIJE

Oj, Imotski kulo svih usta{a,
Majka jesi i ostaje{ na{a!

Svi ~etnici zlobno te gledaju,
Da se tvoje krvi nasisaju.

Ubojica [e{elj izjavio,
Ka najzadnju da te ostavio.

Da ~etni~ka bude{ poslastica,
Varao se cigan-ubojica!

Mile Krajina, guslar i pu~ki pjesnik

Izuzetno retke su bile kritike usmerene na Slobodana
Milo{evi}a, i to samo u onom delu u kojem se nije
pona{ao u duhu pravoslavlja. Od mno{tva preslu{a-
nog materijala, samo u pesmi o poseti Hilandaru nai-

lazimo na re~i kritike Milo{evi}a:

...Crnji aber dolazijo nije,
No, {to skoro do|e iz Srbije.
Iz stolnoga grada Beograda,
Gde faraon bezbo`ni zavlada.
\e se kolo bezbo`nika vije,

Da Srbiju u crno zavije.
Crnji aber iz jo{ crnjeg dvora,
Od bezbo`nog cara i zlotvora.

A iz ruku njegovoga `bira,
Vernog sluge Dragojla vezira.

Silom zbori aber iz Srbije:
„Slu{aj dobro iguman Pajsije,

Mi ovamo u carevoj vladi,
Dobro znamo {ta se kod vas radi,

Jasno nam je {ta se otud valja,
Nastojite da vratite kralja.

[urujete s’ Ljoti}evom bandom,
S’ ~etnicima i sa Aleksandrom...“

Nepoznati autor
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I s druge, hrvatske strane, vodi se sli~na ideolo{ka bitka
oko gusala. Tako Imota Dinaroid ka`e (www.tblog.com):
„Budu}i da gusle ne samo da simboliziraju konzer-
vativno selja~ku i kr{}ansko biblisku ideju (tj. pobjedu
dobra nad zlom/pravde nad nepravdom) ve}, tako|e,
i nagla{eno ratni~ku narodnu ba{tinu, one su, dakle,
upravo najve}a smetnja odnaro|enim ljevi~arima svih
boja (bili oni ekstremni komunisti ili ’uljudbeni’ Ev-

ropejci – gra|ani).“

Pored Radovana Karad`i}a, Ratka Mladi}a, Slobo-
dana Milo{evi}a i Franje Tu|mana, koji su uvek po-
minjani u pozitivnom kontekstu odbrane nacionalne
celokupnosti, integriteta, ~asti i svetih grobova, tu su i
mnogobrojni oficiri ni`eg ranga koji su se pro~uli po
nekim slavnim bitkama. Nasuprot tome, politi~ari ko-
ji su iskazali sklonost ka saradnji s me|unarodnom
zajednicom i ka ulasku u Evropsku uniju, kao i po-
{tovanje Ha{kog suda, bivaju ocrnjeni gore i od sa-

mog neprijatelja:

3.

Na stolici Svetog Petra,
{jedi govno od dva metra.

Pesma o Milu \ukanovi}u

nepoznatog autora

4. OJ, SRBIJO PROKLETA NACIJO

... Oj, Srbijo {to si zakukala,
[to si crne dane do~ekala.

Od sada{njih vladara i vlasti,
Tvoga jata i tvoje propasti.
Pogibiji tvojoj ko se nada,

Ej, da Ciganin sa Srbijom vlada.
[to za {aku prokletih dolara,
Prodado{e velikog vladara.
Koji stade na kraj Americi,

A sad ~ami u lednoj tamnici.
U bedeme prokletoga Haga,

Te sve srpsko otide do vraga...
[ta je Srbin Bogu zgrije{io,
Oj, Srbine prokleta nacijo...
O, najgora na svijetu vlasti,
Za Srbiju najve}a propasti.

Oj, \in|i}u njema~ki {pijune,
Za tu glavu {to u Hagu trune,
Na prvo }e{ odgovarat Bogu,
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Ti sa onom ciganskom rugobom.
I za va{e veliko bogatstvo,

Ej, zapalo je Ciganina carstvo.
[ta radite od srpske dr`ave,
I vama }e neko do}i glave.
A, vlasti je bivalo i prije,

Re~e Njego{ veliki genije:
„Kome zakon u topuzu le`i,

Tragovi mu smrde ne~ovje{tvom.“
Sramu srpski \in|i}u Zorane

Bo`e crne do~ekao dane.
Bo`e tvojoj ne `ivio majci...

Crni ti se barjak vijorio,
Desna ti se osu{ila ruka,

Nasledni~e Brankovi}a Vuka.
Ot kada smo pod ovakvom vlasti,

Za Srbiju najve}e propasti.
Od kada smo robija{i DOS-a,
Nesta srpskog lijepog ponosa.
[to imasmo krvnicima dasmo,
Dade \in|i} [iptaru Kosovo,
Da se {eta po njemu ponovo...

Jasno mi je da vas je Bog stvorijo,
Al’ kako ve takve sastavio,

Skupio ve s’ koca i konopca,
Od zle majke, a crnjega oca.

Dvije `ene na put kad se sretnu,
Ej, o vama }e pri~at’ po svijetu...

Narodni guslar Bo`idar – Bo`o \uki}

iz Vasojevi}a

Navedeni delovi guslarskog epa Oj, Srbijo prokleta

nacijo svedo~e o tome da je tradicija guslarstva, kao
svojevrsne politi~ke tribine, nastavljana i posle ratnih
dejstava. Kritike, pa i „otrovne strele“ usmerene su
upravo na one koji su porazili Milo{evi}evu politi~ku
viziju i pokrenuli razvoj zemlje u drugom pravcu. Taj
pravac tradicionalni gor{ta~ko–patrijarhalni ~ovek
o~ito ne odobrava. Ovo izdanje je i dobar primer
kako se dana{njica pretapa u arhai~ne epske slike. Na
omotnici kasete nalaze se glave Karad`i}a, Mladi}a i
Milo{evi}a, nabijene na ko~eve, koje se visoko uzdi`u
iznad nekog srednjovekovnog utvr|enja. Ova slika sa-
svim je jasno uklapanje u sada{nje okolnosti prisile za
izru~enje Hagu ovih srpskih junaka, kako ih naziva
narodni pesnik, a predstavljena je tako kao da su pak
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stradali u boju s Turcima i da su njihove glave izlo-
`ene na na~in na koji Turci to zaista i jesu ~inili.

Mitsko neprihvatanje okolnosti ispoljava se na isti
onaj na~in na koji se pre {est stotina godina nije pri-
hvatalo gubljenje Kosova. Kao i tada, tako i sada,
narodni pesnik je svoj poraz pretvorio u pobedu, pri-
klonio se „carstvu nebeskom“, ube|en da je Milo{evi}
stao „na kraj Americi“. Kada se, ipak, obreo u Hagu,
uprkos tome {to je Amerika pobe|ena, opravdanje se
nalazilo u izdajstvu, srpskom prokletstvu, neslozi,
zbog kojih \in|i}, kao i iz materijalne koristi, ispo-
ru~uje Ha{kom sudu, zajedno s „ciganskom rugo-
bom“, najve}eg srpskog junaka dana{njice. Tako, pe-
snik i jasno ka`e „izdajniku“ da }e odgovarati na bo-
`jem sudu, da }e mu se viti crni barjak – „Bo`e tvojoj
ne `ivio majci“ i tome sli~no. Neprimereno bi bilo
ovakve stavove u narodnom pesni{tvu shvatati kao
nagove{taj onoga {to se posle i dogodilo, ali svakako
se mo`e prihvatiti @ani}eva teza da je novo narodno
guslarstvo od po~etka devedesetih godina pa nadalje

postalo „pres centrom“ nacionalisti~kih krugova.

Stalna te`nja narodnog peva~a da u arhai~ne kli{ee
smesti savremena zbivanja, vidljiva je skoro u svakom
stihu. U novom guslarstvu gotovo je neizostavno tra-
`enje pandana starijim junacima i izdajicama, pa je
tako ovde Slobodan Milo{evi} – novi Car Lazar, a
Zoran \in|i} – savremeni Vuk Brankovi}. Javljaju se
i tipske kletve, kao npr., „od ruke ti ni{ta ne ostalo,
pleme ti se u gubavce stvorilo“ i tome sli~no. Kletva je
u na{em narodnom stvarala{tvu uop{te veoma zna-
~ajan oblik izra`avanja. Ona je ~ista i kondenzovana
agresija koja za onoga ko je izgovara ima jo{ i ma-
gijsku vrednost. Kletva u guslarskom pevanju deli-
mi~no daje odgovor na pitanje da li je novo guslarstvo
poslednjih petnaest godina bilo deo propagandnih
ma{inerija (srpske i hrvatske, pre svega) u cilju po-
stizanja povi{enog stepena agresivnosti prema nepri-
jatelju. Mada ima mi{ljenja da se muzika gusala „po
sebi“ ni na koji na~in ne mo`e dovesti u vezu s agre-
sivno{}u (Golemovi}, 2004.), ima i dosta argumenata
protiv. Prvo, kada je u pitanju ovakva muzi~ka praksa,
nije odgovaraju}i na~in njenog sagledavanja kao „mu-
zike po sebi“, a pogotovu muzike ~iji je tekst ne samo
neodvojiv ve} i najva`niji ~inilac. Uostalom, gusle kao
takve u narodu ne postoje, ve} postoji „pevanje uz
gusle“. Ritam melodije u direktnoj je zavisnosti od
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ritma re~i, {to zna~i da su u ovoj arhai~noj formi
muzika i tekst srasli, da su neodvojivi delovi. Stoga,
nikako ne mo`e da se prenebregne zna~aj i smisao
teksta, odnosno njegovo dejstvo u sinergiji s muzi-
~kim obrascem. Te ako tekst vrvi od kletvi, pretnji i
sli~nih agresivnih poruka, sigurno se ne mo`e re}i da
novo guslarstvo nije bilo u funkciji „ratnohu{ka~ke“
propagande, pre svega srpske i hrvatske strane. [ta-
vi{e, ta propaganda je u guslarima na terenu imala
mre`u propagandnih centara. I kako je nekada gu-
slarska pesma imala, pre svega, moralno pou~nu ulogu,
tako je u poslednjim ratovima promenila funkciju i
bila stavljena u pogon ratne propagandne ma{inerije.

Nije na odmet pomenuti jo{ jednom da je „pevanje uz
gusle“ forma koja se praktikovala i praktikuje isklju-
~ivo javno. Guslar nikada ne gusla za sebe, kao {to
pastir svira sâm da bi razbio monotoniju svog posla.
Guslar nastupa isklju~ivo javno. To implicira da su
teme, junaci i na~in njihove obrade u direktnoj zavi-
snosti od publike. Ta publika je ve} uveliko bila in-
doktrinirana „ratnohu{ka~kom“ propagandom, koja
je kuljala iz gotovo svih medija. Zna~i, ona je od
guslara ve} o~ekivala odre|en pristup doga|ajima.
Njima je jedino bilo preostalo da se prilagode zako-

nima tr`i{ta ili da nestanu sa scene.
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